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precum Banchetul, Miscarea literard, Ramuri si Viata
romdneascd. Pentru completarea imaginii unui scrii-
tor, am mai adaugat cite un capitol, fard ca rescrierea
sa afecteze fondul initial al ideilor, nuantate ori cla-
rificate doar, gratie si altor lecturi personale mai noi
si mai interesante. Sperdm ca selectarea textelor sa
raspunda nevoilor unui cititor interesat de fenome-
nul literar particularizat printr-un scriitor aparti-
nand epocii vechi, clasice ori moderne a literaturii
romane. De la fiecare am retinut un aspect mai putin
ori deloc cercetat, precum diacronia unei expresii:
zic sa fie zis (Grigore Ureche), relatia de comunicare
si tabuurile familiale (I. L. Caragiale), Ion, personajul
prins in dinamica celor doua verbe: a fi - a avea si
simbolurile orizontului romanesc (Liviu Rebreanu),
sursa de inspiratie, subiectul operei si relatia autor
— personaj, precum si Rusoaica — un personaj si un
roman-destin (Gib I. Mihaescu). Fara pretentia de a
detine ultimul adevar, informatiile si ideile lansate
de noi exprima doar un punct de vedere, pe care ni-
asumam. In forma prezentats, pot fi folosite ca punct
de plecare pentru alte cercetari fie pentru dezvoltare,
fie pentru o corectare/ completare punctuald. Mai
mult insd, sperdm ca textele propuse sa se constituie
in sincere invitatii la (re)descoperirea scriitorilor
amintiti a caror opera se reduce, din pacate si in me-
diul liceal!, doar la un simplu nume ori, cel mult, la
un fragment de text.

Grigore Ureche

rigore Ureche (1590 — 1647) este primul cro-

nicar moldovean care-si depaseste conditia
de mare boier. In timpul indeplinirii functiilor pu-
blice, de la spatar la mare vornic al Tédrii de Jos, a
gasit timpul necesar realizarii Letopisefului Tirii
Moldovei, de cind s-au descilecat tara si de cursul anilor
si de viiata domnilor carea scrie de la Dragos Vodd pdnd
la Aron Vodi. In letopiset, Ureche vornicul realizeaza
o adevarata panorama a Moldovei feudale, vazuta
din perspectiva marelui boier, cu o educatie moral-
ortodoxa si cu sentimentul cd apartine unei tari si
unui neam candva eroic. Pe 14nga subinteleasa nota
patrioticd, letopisetul sdu isi imbogateste continu-
tul cu primele consideratii privind originea latina
a limbii roméane si unitatea poporului, dincolo de
tinuturile istorice: ...cele ce zicem latind, pdine, ei zic
panis, carne, ei zic caro, giina, ei zicu, galena... [si]...
rumdnii, citi sd afld ldcuitori in Tara Ungureascd si la
Ardeal si la Maramorosu, de la un loc sintu cu moldo-
venii si toti de la Rim se trag... In timp, aceste cuvinte
au cdpatat greutatea unor efigii incrustate In mo-
neda adevarului. Mai mult, prezentarea domniilor
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in succesiunea)lor cronologicd urmareste un dublu
scop, informativ: ca sd nu sd inece... anii trecuti si sd
nu sd gtie ce s-au lucrat si formativ: sd ramiie feciorilor
si nepotilor, sd le fie de invitdturd.... Corectind sau
completand informatia istorica de pana la el, Gri-
gore Ureche ofera date despre boieri si domnitori,
cu evenimentele ce le-au marcat destinul si dom-
niile, aducand in prezentul cititorului un trecut plin
de tumultul vietii medieval-moldovenesti. Letopi-
setul sdu aduce plusul valoric necesar trecerii de la
literatura religioasa si de comanda domneasca a se-
colului anterior la creatia literard independenta si
liber asumata. fmprejuréri nefaste au facut ca ori-
ginalul cronicii sa se piarda si sa ne parvind in copii
datorate unor interpolatori. Gratie interesului si
calitatii unor istorici si filologi, in textul cronicii sale
au fost separate acele interventii ce denaturau
informatia istoricd valorificata de cronicar.

Asa cum se prezinta spre lecturd, Letopiseful Tirii
Moldovei... depdseste nivelul unor cronici locale ori
letopisete straine anterioare, prin deschiderea spre
arta literara. Existd in cronica sa nu rudimente, ci
exemple convingatoare de arta descriptiva, nara-
tiva si a portretului fizic si de caracter. Stilul sdu
evolueazd, de la prezentarea subiectiva a realizari-
lor domnitorilor patrioti la cea obiectiva a prezen-
tdrii altora, prin nonimplicare. Tendinta spre obiec-
tivarea discursului epic poate fi urmarita si la nivel
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stilistic, tradusa fiind prin selectarea unor verbe'.
Operat de cronicar, controlul acestei clase morfo-
logice poate fi interpretat si ca un semn al atenudrii
subiectivitatii inerente, cu motivatie temperamen-
tala si culturala. Este ceea ce incercam sa eviden-
tiem In paginile urmatoare.

Diacronia unei expresii

Intotdeauna informatia creditati ca adevirata sti
sub semnul verbului a scrie/a nu scrie, cu rare vatri-
ante sinonimice, in forma negativa: nu aratd, nu spune
si nu insemneaza: scrie la letopiseful cel leses cu..., scrie
letopisetul cesta moldovenescu..., letopisetul cel moldove-
nescu... nimica nu scrie..., cronicariul cel lesescu nimica
nu scrie... ori... nimica nu aratd, iard letopisetul cel leges-
cu nu spune..., sau nimica nu insemneazi... Prin aceste
verbe, raportarea la timpul istoric al evenimentelor
este indubitabila: daca asa scrie, inseamna ca asa
s-au petrecut lucrurile! Este convins ca cititorul va
intelege usor cd nu scriu tofi intr-un chip, iar micile
diferente de notare (mai pe larg intr-un letopiset sau
mai pre scurtu In altul) sint anulate printr-o lapidara
concluzie: ci oricum au fost, tot sid tocmescu, cd au fost
izbinda lu Stefan vodd. Minunat lucru!

! Valoarea verbului a fost subliniata si de Eugen Negrici, Narafiunea
in opera lui Gr. Ureche si Miron Costin, Bucuresti, Editura Minerva, seria
Universitas, 1972, p.13: ,Avind de reprodus fapte urmate de fapte, mo-
dificari nesfirsite si rapide de domnii... cronica da un net cistig de
frecventd verbului in raport cu calificarea”.
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Preponderent folosit, a scrie.exprima siguranta
cronicarului care doar comunicd adevdarurile resta-
bilite, dar prin acesta, el acopera doar o dimensiune
a limbajului - tranzitivitatea®. Verbului tutelar, a
scrie, i se adaugd alte verbe simple ori aflate in
componenta unor locutiuni si expresii. Din paleta
modurilor si timpurilor verbale, Grigore Ureche
selecteaza gerunziul: apucindu, vizindu, intelegindu,
prinzindu, petrecindu etc., prin care motiveaza cau-
zalitatea unor actiuni® si indicativul, cu perfectul
compus: au pardsit, au ldsatu, au tdiat, au platit, s-au
vorovit, s-au intorsu, fost-au s.a., folosit atunci cind
actiunile trecute si incheiate sint asumate de cro-
nicar, plecind de la unul sau de la ambele leto-
pisete. Mai rar apeleaza la perfectul simplu: fu, ficu,
nu vru, pierdu etc., cunoscut ca ,al doilea timp al
narativitatii obiective, descriptive, neutre, epice”...
si la imperfect: zicea, ficiia, snopiia, junghiia s.a.,
,timp al perspectivelor, deschise deopotriva spre
trecut... [si]... prelungind in nedeterminat durata
actiunilor verbale?. Dincolo de acest joc al verbelor

2Tudor Vianu, Dubla intentie a limbajului si problema stilului, in Despre stil
si artd literard, cuvant omagial de acad. Al Philippide, editie ingrijita si
prefatatd de Marin Bucur, Bucuresti, Editura Tineretului, 1965, p. 11-23.

3, Aceste gerunzii contractive sint indispensabile expunerii lui Ureche.
Ele semnaleaza de reguld declansarea unei noi actiuni (si naratiunea istoric
este o inseriere de actiuni!), ori continuarea ei pe alt povirnis”, cf. Eugen Ne-
grici, op. cit., p.141. i

“Pentru valorile celor doud timpuri, v. Dumitru Irir/nia, Introducere in sti-
listicd, Tasi, Editura Polirom, seria Litere/Collegium, 1999, p. 209 - 210.
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capabile sd-i redea perspectiva obiectiva, asumata
de la inceputul cronicii, exista alte mijloace ver-
bale In masura sa-i personalizeze detasarea de
evenimentele prezentate. Un exemplu il consti-
tuie utilizarea verbului a zice’, in citeva situatii,
suficiente pentru a-i urmadri diacronia pina la ex-
presia zic sd fie zis... Mai intii, verbul apare in
letopiset ca sinonim al lui a scrie, egalindu-1 ca
incdrcdtura veridica si prin subiectul marcat: scrie
la letopiset de zice cd..., scrie si cronicariul lor, de zice
cd... De observat combinarea celor doua verbe,
sugerind parca imaturitatea semantica a lui a zice,
fiind folosit sub aureola tutoriala a lui a scrie.
El se elibereazd, primind subiect propriu, in

5 In documentatul studiu monografic, Dumitru Velciu acordé citeva
pagini acestui verb, fard a-1 urmdri in evolutia lui combinatorie, pina la
constituirea diacronici a expresiei. Verbul zic este vazut ca producind un
evantai mai larg de valori, de la acreditare, intr-o seami de cazuri unde nu
spune nimic mai mult decit semnalarea unor stiri, date, situafii de naturd strict
informationald, care nu au insd deplina certitudine a documentelor: Insd aga zic
cd... acest Iancu.. zic cum cd..; sau, pur si simplu, transcrierea unei realitdti:
Stefan vodii ce-i zic cel Bun. Ivan Potcoavi ce-i zic Cretul..., unii i-au zis Creful...,
zic cum ci au fostu umblindy vara cu sanie de os... Alteori expresia (nu expresia,
ci verbul, n.n.!) se foloseste pentru a da consistentd unui fapt greu de crezut, ce
nu se poate controla, dar pe care cronicarul, din ratiuni personale, tine neapdrat
si-1 acrediteze: zic si sd fie ardtat lui Stefan vodd sfintul mucenicu Procopie...,
zic unii sd sil fie ardtat la acest rizboiu sfintul mucenicu Dimitrie. Treptat, insi
formula capitd finalitate speciald, minuitd spre a rispunde unor interese urmurite
de autor. Iatd unele cazuri in care slujeste patriotismul cronicarului si mindria
lui de moldovean: Stefan trimite daruri regelui Poloniei nu cum zic unii cd
au fost supus lesilor..., sau pentru a pune sub semnul indoielii o pati ce plana
asupra patriotismului moldovenilor: scrie la un letopiset moldovenescu de zice
cin pre acesta Stefan vodd l-au otrivit doamna sa..., cf. Grigore Ureche,
Bucuresti, Editura Minerva, seria Universitas, 1977, p. 164 — 368.
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propozitii ‘de. felul: craiullAlbrihtu zicea cd...,
Mateiasu, craiul ungurescu... zicea cd. in ambele
grupaje, exprimarea urmeaza pagina textelor
coroborate, asigurind cronicarului o evidenta
independenta si neutralitate In relatare. Urma-
torul nivel il reprezinta folosirea verbului in
formulari cu subiect exprimat, dar cu trimitere
clara spre impersonal, zic: zic unii..., zic ci au fost
la liturghie..., zic cd au fostu scotind ochii... Acest lon
vodd unii zic cd au fost ficior de armean, altii zic cd au
fost ficior unui Stefan vodd. Subintelegerea unei
apropieri de diateza reflexiv-pasiva este evidenta,
tocmai prin prezenta pronumelui subiect, unii/
altii. Zic unii se poate foarte usor citi: se zice de
cdtre unii. Dar unii, ca autori ai informatiei, nu
inseamna Ureche, cronicarul care se dezice de o
informatie greu de controlat si deci, incerts.
Constiinta responsabilitatii actului scris, constant
afirmatd si motivatda in cronicile lui Costin si
Neculce, este la Ureche in faza de inceput. Ea se
manifestd atit in controlul surselor documentare,
cit si In Incercarea de a-si pastra neutralitatea, sau
sensul obiectivititii® mai ales cind vede/simte ca
pierde controlul informatiei, sub aspectul veridi-
citatii ei. El are intuitia unei asemenea atitudini
fatd de un potential cititor, apelind la formulari

°Ct. G.Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini pind in prezent,
Fundatia Europeana Drdgan, Milano, Editura Nagard, 1980, p. 20.
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impersonale de felul celei discutate, punct de ple-
care spre expresia finala zic sd fie zis...

O etapa intermediar — diacronica este: zic s sd fie
ardtat... sfintul mucenicu Procopie..., zic unii sd sd fie
ardtat... sintul mucenicu Dimitrie..., cu verbul a zice
atasat unui glt verb, a se arita..., alcatuind o expresie
al cdrei continut hagiografic 1i asigura, In epoca, su-
ficienta credibilitate omului Ureche, fiind de a si cre-
derea acest cuvint, dar de adevarul careia se delimi-
teazi cronicarul. in alte situatii, incircitura refle-
xiv-pasiva se valorificd extrinsec in cronica, cdci,
prin educatia si practica vietii crestin-ortodoxa, ca
om crede 1n semnele trimise de Dumnezeu, dar ca
autor ramine fidel ideii de obiectivitate. Consem-
narea semnelor, fidela si uneori in detaliu’, apartine
omului Ureche, cronicar subiectiv in capitolele de
invdtdturd si certare..., dar obiectiv in prezentarea
cronologica a evenimentelor.

‘Ultima treapta a expresiei zic si (le) fie zis® repre-
zintd gradul 0 al nonimplicarii lui Ureche, punctul

7Vezi si acele semne rele... care... s-au ardtat oastei craiului Albert, la
debutul campaniei in Moldova lui Stefan (1497), de la simple accidente
(inecarea unui cal si risipirea boilor de la carele de transport) la intimplari
memorabile prin valoarea lor simbolica (un tiran nebun prezice sfirgitul
prost al campaniei, strigindu in gura mare: ,Duceti-vd spre perirea voastrd,
cd nu vefi mai veni..., pre un sleahtici l-au ditunatu suptu cortu... si, foarte
grav, un preot al lor, slujind liturghie, au scapatu cuminicdtura lor jos...».).

8 O variantd, perfect sinonimica, este zic sd-l fie aflat (in viclenie)...
Stefanita voda au tdiat pre Arburie hatmanul... si apoi... intr-acelagi an... pe
ficiorii lui Arburie, pre Toader si pre Nichita... Pedeapsa capitald e motivatd
de binuiala de viclenie... De tradarea reald ori falsd a cunoscutei familii
boieresti, cronicarul se delimiteazd din acelasi motiv: imposibilitatea de
a sti adevarul: iard lucrul adevirat nu sd stie... si, deci, el nu si-1 asuma!
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de maxima obiectivitate pe care I-a atins. In nara-
tologia moderna, am putea vorbi de perspectiva
narativa externd, cu autorul complet detasat, sim-
plu narator care doar expune evenimentele trdite
de personajele ce stiu mai mult decit el. Cronicarul
se va plasa In mod voit in afara scenelor prezentate,
refuzind , orice incursiune in subiectivitatea perso-
najelor pentru a nu relata decit faptele si gesturile
lor vazute din afara, fara niciun efort de explicare™.
Gramatical, expresia foloseste acelasi verb, a zice, la
doua moduri si timpuri diferite: indicativ, prezent
— cu cele doua valori, ca timp narativ, cu anularea
distantei dintre timpul narat si al nararii, din mo-
ment ce ,scriitorul aduce timpul naratiunii in tim-
pul cititorului” si ca timp istoric, ce permite actuali-
zarea faptelor, prin aducerea lor , din trecutul eve-
nimentelor in prezentul elaborarii enuntului”*®. La
conjunctiv, acelasi verb exprima actiuni potentiale
ca realizare, dar a cdror desfasurare este pusd sub
semnul incertitudinii. Stilistic, timpul perfect al
acestui mod trimite la manifestari ireale, iar folosi-
rea lui corespunde perfect starii de ezitare a croni-
carului. Semantic si in totalitatea ei, expresia reda
atitudinea de refuz al asumarii unei informatii care
i-ar fi alterat obiectivitatea, rezistind tentatiei de su-

? Gérard Genette, Introducere in arhitext. Fictiune si dictiune, traducere
de Ion Pop, Bucuresti, Editura Univers, 1994, p. 144.
" Dumitru Irimia, op. cit. p. 207 — 209.
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biectivare a relatarii unei intimplari, fie ea si deose-
bita.

Lectura letopisetului arata ca expresia este folo-
sitd atunci cind faptele exced o asa-zisd normalitate
a epocii feudale in care se consuma lucruri spurcate,
rdotdti si belituri, incluzind si pedeapsa suprema:
le-au tdiat capetile boierilor tradatori, boieri care [-au
viclenitu pe domnitor, tradindu-l sau, mai mult, l-au
omorit in cetatea Sucevii''.

Prima utilizare a expresiei este legata de domnia
lui Alexandru Lipusneanu. Cea dintii din cele
doua (1552 — 1561; 1564 -1568) este prevestita de
omor mare si iarnd grea, semne de rdu augur, dar fara
importantd pentru domnitorul preocupat de fami-
lie si de asezarea firii. A doua incepe cu discutia
domnitor — boieri, trimisii lui Stefan Tomsa cu un
mesaj clar: sd-i spuie cd tara nu-1 va, nici-1 iubescu.
Raspunsul, imposibil de controlat de cronicar, este
pus sub semnul expresiei zic sd le fie zis Alixandru
vodd, urmind citarea exactd a cuvintelor redate in
text: ,,De nu md vor, eu ii voiu pre ei i de nu md 1u-
bescu, eu 1i iubescu pre dinsii si tot voiu merge, ori cu
voie, ori fird voie”. O lectura superficiala ar conduce
la concluzia c&d pastrarea ghilimelelor este un gest

1 Vezi relatarea mortii lui Stefan vodd Lacusta care odihniia la agternutul
lui..., fiind surprins de citiva boieri care au nidvilit asupri-i si multe rane fi-
cindu-i, l-au omorit si l-au scos afard... sau pe cea a lui Stefan voda, fiul lui
Petru Rares (1551 — 1552)... boierii, la Tufora, ... noaptea... au tiiatu atile cor-
tului asupra lui Sefan vodd si cu multe rane patrunzindu-l, au muritu.
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minor, legat de exactitatea reproducerii scenei; in
fond, este un alt argument in favoarea aceleiasi
depersonalizari a cronicarului, care-si rezerva doar
dreptul de a cita. Procedeul 1i permite lui Ureche
sa transmitd o informatie atasatd autorului ej,
informatie pe care nu o poate verifica'?>. Comenta-

12 Introdus de acelagi neutru au fost zicindu... raspunsul lui Albert craiul
lesescu dat celor ce se impotriveau expeditiei in Moldova lui Stefan, sfet-
nicii lui crai..., ales episcopii... este, pentru prima datd, reprodus exact prin
folosirea ghilimelelor: ,,Voao vd ieste lucru biserica sd piziti, iard nu de riz-
boaie sd grijiti, cd gindul mieu voi nu-l stifi, numai eu singur”. Dup4 acelasi
model gerunzial si cu ghilimele, se introduce si citatul: un fdran... au fost
strigindu...: , Duceti-vil spre perirea voastrd, cd ny veti mai veni”. La fel au fost
zicindu si Patru voda: , Acestea sintu lacrdmile sdracilor”. Aceeasi tehnicd, a
reproducerii exacte, acum fard introducere verbala, e folosita si la redarea
dialogului dintre Petru Rares si boierii care-1 trédaserd in prima domnie.
Revenit la tron, domnitorul i-au iertat pre toti... si le-au grdit lor: , Fiti in pace
si iertati de gresalile voastre, cite mii-ati ficut oarecind”. lard ei cu totii strigard:
n multi ani si domnesti, cu pace”, si iardsi ziserd: , Bine ai venit la scaunul
tau, domnul nostru cel dintdi”. O vom mai Intilni la inceputul si la sfirsitul
scurtei domnii a lui Potcoavd Creful. Cerut sa-i fie predat de mai marile tir-
gului, acesta 1l apdra, zicind ca: ,Eu nu-l voiu prinde, nici pi- apdr, ci de-ti
trebuieste, tu ti-l prinde”. Alungat de la tron, Potcoavi Cretul carile isi pusese
nume de domnie Ion vodd sperd in ajutorul crajului, fara sa stie ca 1si va
pierde capul. Discutia dintre voevoda Braslavschii si Sahul este reprodusa
integral de cronicar: , Voi afi fiicut un lucru mare impotriva lui crai si a irfi,
sd stricafi pacea cu turcul. Pentru aceia sd aduceti pre Cretul si sid mergefi cu
dinsul la hatmanul. El vd va trimite la craiul si voi vd veti curdti de acea vind. Si
Cretul incd va halddui, vizindu-1 craiul aga de folos”. Un alt exemplu ni-1 ofera
Aron voda care-i cheama pe boieri la ordine, intrebindu-i: ,Crezu, eu am
slobozit oastea, si si ducd cinesi pre la casile lor. Dard cine-i opreagte?”. Repro-
ducerea discutiei dintre omul de incredere al lui Aron vodd, Oprea armagul
si tatdl cronicarului, implicat in arestarea dusmanilor lui vodd, apartine
aceleiasi serii de exemple: Ureche logofiitul... au dat rdspunsul Oprei, zicind:
»Acesta lucru cu bucurie priimescu i sintu gata sd slujdscu. Ci numai sd fie cu
taind, ca si nu gtie nimenea. Bine ci ai venit: pdnd vom oblici pre toti, pre citi
scrie catastiful, sd-i prindem, carii unde vor fi, si nu cumova smintim, si obli-
ceascd, sd fugd”. De observat ca reproducerea exactd a convorbirilor, pu-
blice ori secrete, creste cantitativ spre sfirsitul cronicii. Din pécate, ele nu
se constituie in probe ale stilului participativ, fiind — mai degraba —
realitdti ale textelor pe care Ureche le reproduce.
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riul sdu, plasat la sfirsitul actiunii sadice a domni-
torului care au tdiat 47 de boieri..., fard altd curte, este
redus la dimensiunea unei fraze: si asa dupd atita ne-
dumnezeire, ii pdriia cd s-au rdscumpirat inima. Odata
plasata sub semnul nedumnezeirii, crima diabolic
urmaritd si infaptuita de Lapusneanu il scuteste de
alte interpretari, In mare parte subiective'®, datorate
conceptiei de clasa, empatiei, atitudinii de revolta
fatd de actiunea domnitorului etc.

A doua folosire a expresiei este legata de dom-
nia lui lon vodd, ce-i zic Armeanul. Originea ne-
clard a acestuia este redata prin dubla folosire a
aceluiasi verb, cu doua subiecte diferite, dar la fel
de impersonale, unii si altii: unii zic cd au fost ficior
de armean, altii zic cd au fost ficior unui Stefan vodd.
Delimitarea cronicarului de cele doua afirmatii
privind descendenta lui Ion voda se bazeazd pe
aceeasi conotatie reflexiv-pasiva: unii zic..., alfii
zic, adica se zice de citre cineva, mai ales cd ultima

13 Greu de evitat, subiectivitatea este prezentd i la Ureche, din cel
putin doud motive: 1) formarea in apropierea modelelor istoricilor polo-
nezi, Kromer, Gwagnin si Bielski si 2) atitudinea patrioticd tradusd prin
dragostea si admirafia pentru trecutul glorios al fdrii... [care]... nu-i ingdduie cro-
nicarului s accepte, din izvoarele sale, nici un fel de date, stiri sau aprecieri prin
care erau atinse, intr-un fel sau altul, prestigiul domnilor moldoveni, demnitatea
tirii si a poporului Moldovei..., of. Dumitru Velciu, op. cit., p. 314. O subiecti-
vitate puternic marcatd de elementele fictionale intilnim la C. Negruzzi,
romanticul pasoptist, autorul nuvelei Alexandru Lipugneanul: Nenorocitul
domn... lisd o pati de singe in istoria Moldaviei...,, cf. C. Negruzzi, Picatele
tineretelor, editie Ingrijitd de Liviu Leonte, prefata si tabel cronologic de El-
vira Sorohan, Bucuresti, Editura Minerva, colectia BPT, 1982, p. 114.
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trimitere.se face spre uncipotetic Stefan voda,
unul oarecare si greu de identificat istoric si so-
cial, din moment ce pentru urmasul la tron nu se
mai respecta cutuma veacurilor, respectiv de a fi
samintd de domnu. Ca dispunere textuald, retinem
simetria plasarii expresiei, fapt care, printre al-
tele, contribuie la evitarea monotoniei relatarii. La
Lipusneanu, expresia este plasata la inceputul
celei de-a doua domnii, contribuind la fixarea
unor trasaturi ale unui domn hotérit si bun cu-
noscator al boierilor. La Ion voda, o intilnim la
sfirsitul domniei, faptele lui belituri s1 morti groaz-
nice fard dumnezeire ce ficiia condamnindu-1la o
moarte necunoscutd lumii moldave: I-au legat de
coadile a doao cimile gi I-au slobozit prin tabdrd di l-au
fitrdmat. Si aici, Ureche se delimiteaza de relatarea
textuald a mortii domnitorului. Chiar inedit si
memorabil prin cruzime, sfirsitul acestuia putea
fi asumat de cronicarul obisnuit cu acele morti
groaznice..., destul de frecvente la nivelul clasei
sale. Dar, ceea ce nu-si asuma este comunicarea
verbald a personajului. Plasarea ei sub semnul

.. Dintre morti groaznice ce faciia... si... feliuri de munci noao, Ureche
le consemneaza doar pe cele care depésesc limitele cutumei si mentalului
feudal, fiind fi#rd dumnezeire: Bagat-au in foc de viu pre vladica Gheorghe, de
au arsu, dindu-i vind de sodomie.... Si ingropd de vii pre Veveritd si pre popa
Cozma si pre Molodeju calugirul... De lege isi ridiia, ci in postul cel mare s-au
tnsurat si alte cilcdturi de lege multe fdciia...
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probabilitatii, data fiind imposibilitatea unui con-
trol al exprimarii, se face apelind la aceeasi expre-
sie care neutralizeaza implicarea cronicarului: zic
sd fie zis Ion vodd. Marca unei delimitari obiective
o constituie reproducerea exacta a spuselor dom-
nitorului, folosind ghilimelele: ,Cautd cd eu multe
feliuri de morti groaznice am facut, iard aceastid moarte
n-am stiut sd o fiu fdcut”. Si aici, semnul de punc-
tuatie este investit cu valente stilistice, redind tre-
cerea de la stilul indirect la cel direct, prin citare.
Ambele personaje reactioneaza verbal, exprimin-
du-si emotiile momentului, moment pe care Ure-
che nu si-1 asuma. Utilizarea expresiei insotita de
citarea informatiei exclude orice urma de atitu-
dine participativa, expresie a subiectivitdtii sale.
Desi ar fi putut-o face, faptele fird dumnezeire si
cruzimea mortii domnitorului ramin fara comen-
tarii. Si aici, conservarea obiectivitatii impune o
exprimare laconicd: Aga au fost sfirgitu lui Ion vodd.
Acest Ion vodd au domnit trei ani.

In ambele scene, relatarea se face dintr-un ex-
terior care, spatial si temporal, i permite cronica-
rului o reald detasare. Ajuns s-o utilizeze, expre-
sia 1i lasa libertatea de a-si exprima pozitia: el stie
mult mai putin decit personajele sale, respectiv
Lapusneanu si Ion Vodd. Drumul pina la cristali-
zarea ei poate fi urmarit de-a lungul textului, de
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la siguranta asociata verbuluiz zice la nesiguranta
unor afirmatii: zic unii/ zic altii... si pind la expre-
sia totalei detasari: zic sd (le) fie zis.

I.L. Caragiale

laturi de Eminescu, poetul, Creanga, po-

vestitorul si Slavici, nuveljstul, I. L. Cara-
giale a fost considerat dramaturgul perioadei
clasice a literaturii romane. Creator de tipuri gene-
ral-umane, surprinse in diferite momente ale vietii,
de la cele conflictual-familiale la cele politice, Ca-
ragiale a redat critic si obiectiv realitatea societatii
contemporane lui, o societate de tranzitie de la ar-
haic la modern. In viziunea sa, nota definitorie a
lumii in care a trait s-a numit imoralitate. Sociala,
familiald ori politicd, aceasta atitudine facea parte
din normalitatea vietii, enteresul fiind urmarit per-
sonal sau In grup partinic. Sub semnul lui se for-
meaza partide politice si se organizeaza adunari cu
discursuri electorale, se stabilesc relatii fals-erotice
ori de amicitie de lunga duratd, se amenintd, se
aleargd, se plange etc. si, mai ales, se vorbeste mult,
fara ca relatia de comunicare sa se realizeze si la ni-
velul mesajului. Cauzate diferit, blocajele reciproce
- emitdtor < > rerceptor - altereaza lantul comuni-
carii, devenind surse generatoare de comic de mo-
ravuri si de caracter.
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Functii si relatii de comunicare

Insuficient abordate, problemele comunicirii in
dramaturgia lui Caragiale sunt interesante nu doar
prin deschiderea spre teatrul modern’, ci si prin
particularitdti specifice comunicarii literare. Asa
cum a fost statuata de Roman Jakobson, teoria co-
municarii inscrie ca esentiale cele sase elemente:
transmitditor, destinatar, context, mesaj, contact si cod,
cu functiile specifice, de la cea emotivi la cea cona-
tivi?. In timp, acestei scheme a comunicrii verbale
i s-au observat limitele care o fac doar partial ope-
rabila in situatia unor comunicari speciale, cum
este cea literard. In acest caz, transmiterea unei
informatii/ a mesajului nu se mai realizeaza direct,
intre un transmitator/ emitdtor si un destinatar/ re-
ceptor, ci prin intermediul personajelor. In opera li-
terara, producerea comunicdrii autor — cititor este
transferatd protagonistilor actiunilor, emitatori si
receptori ai mesajelor, avand ca destinatar final ci-
titorul. Particularitatile unei astfel de comunicéri
au fost relevate de Jaap Lintvelt care a introdus In
discutie deosebirile dintre autorul concret si cel ab-
stract, instante narative corespunzatoare cititorului
concret si celui abstract, precum si cele dintre nara-

! 1. Constantinescu, Caraginle si inceputurile teatrului european modern,
Bucuresti, Editura Minerva, 1974.
? Roman Jakobson, Lingvisticd si poeticd, in Probleme de stilisticii, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1964, p. 88 s.u.

22

tor/ actor si naratar/ actor, cu relatiile dintre aceul
instante®. Am considerat interesant de urmarit in o
masura comediile lui Caragiale ar putea oferi m
terial de exemplificare a schemei propuse de Lint
velt, cu efect probator al modernitatii teatrului
dramaturgului roman. Dintre termenii folosi{i i
din multimea distinctiilor stabilite Intre instan{e¢lo
narative, am retinut numai elementele posibil & [i
identificate si functionale in comedii. In calitatea ua
de autor concret, Caragiale este creatorul operei dra
matice oferite spre cunoastere si evaluare unui ¢/
for sau spectator concret. Fixat in epoca pe care o
exprima, Caragiale este acelasi de-a lungul timpu
lui, in timp ce cititorul sdu este mereu altul, reali
zindu-se astfel receptdri marcate de mentaliti(i
culturale diferite. Privit Indeaproape, autorul con
cret insumeaza doua entitati distincte si, in acelast
timp, inseparabile fizic: omul social si omul artisl.
Ultimul este considerat a fi autorul abstract al carui
mod de gandire si de viziune asupra vietii poarta
o evidenta marca subiectiva, mai putin sau deloc
suprapusa celei a omului. Pasiunea pentru muzica
este a lui Caragiale — omul cucerit de armoniile me-
lodice, dar melomanul apartine planului real al

3 Cf. Jaap Lintvelt, Instantele textului narativ literar, in Introducere in teoria
literaturii, antologie de texte pentru seminarul de anul I (editia a Il-a),
Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2002, p. 588 s.u., in conti-
nuare Anfologic...
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existentei, fiind total diferit de scriitorul care s-a ra-
portat critic Ia societatea contemporana lui. Potrivit
opiniei lui Lintvelt, corespondentul autorului ab-
stract este un cititor de aceeasi natura. Cum piesa
de teatru este scrisa, in principal, pentru a fi jucata,
vom dubla cititorul, instanta narativa, cu una spe-
cifica genului dramatic, spectatorul. Fara o consis-
tentd fizica, spectatorul abstract este o proiectie
volitionald a lui Caragiale, vazut ca singurul capa-
bil sa-i decodeze mesajul celebrului enunt: sim¢
enorm gi viz monstruos. Relatia dintre el, autor ab-
stract si creatorul unei lumi cu mentalitatea ei cir-
cumscrisd unei epoci social-istorice date si spec-
tatorul concret, mereu altul ca inscriere temporala,
relevd un aspect interesant privind actualitatea
operei sale. Aparent, aceasta neconcordanta ar pro-
duce o iesire din sfera interesului pentru cititorii zi-
lelor noastre, putin sau deloc interesati de mahala-
gioaice, politai, mitocani, politicieni imorali etc., fi-
guri proeminente ale timpul siu. In fond, operand
cu personaje-tip, simboluri ale trasaturilor general-
umane, Caragiale a depasit realitatea epocii sale,
venind pand In contemporaneitatea noastra. Scan-
daluri de coruptie si santaj, desvortiri cu cantec si
intoarceri cu politicd, traduceri in amor, candidaturi
avizate de la centru unde opereraza noi si-ai nostri si
declaratii/ opinii de felul: omul si aibd garantia ci nu
se culcd sandtos si se trezeste mort...; mdsura nu este tar-
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diva dar este tirzie...; tn cursul zilei de miine st o

bora miine si poimiine o Ordonantad de Urgenfi.,.| vii vl
esti mai prost, mai imoral, mai lingusitor, mai proshilii

mai grobian, mai ticdlos, mai curvd si obligatorin coriiji

ai sanse s devii politician de top... sunt exemple care
confirma actualitatea. Altfel spus, Caragiale ¢ cii not’
pentru ca nici noi nu suntem prea departe de el,
fiind evident ca cei aprox. o suta cincizeci de ani ne
separa doar temporal, din pdcate, prea putin sau
deloc ca mentalitate. Alte doud instante functionale
si In textul dramatic sunt naratorul — cel carc-s
asuma functia narativd sau de reprezentare, dublati
sau nu de cea de interpretare - si personajul al carui
rol ,esential ... este de a participa ca <<dramatlis
persona>> la actiunea romanesca..., [si expri-
mand]... intotdeauna atitudinea sa subiectiva fata
de evenimentele narate... indeplineste, deci, o
functie de interpretare”®. Am preferat sa mentinem
termenii consacrati in clasica relatie de comunicare:
emitdtor/ destinator si receptor/ destinatar, conside-
rand ca folosirea instantelor functional-narative
(narator si personaj) ar crea confuzii, genul dramatic
operand cu personaje, actori, roluri etc. In schimb,
am pastrat functiile corespunzatoare si din dorinta
de a observa In ce masura teoria lui Lintvelt este

* V. cartea lui Stefan Cazimir, Caragiale e ci noi, Bucuresti, Editura Gara-
mond, 1992.
? Jaap Lintvelt, Antologie..., p. 601.
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validatd de comediile lui Caragiale, alegand ca su-
port scena I din fiecare piesa. Usor de observat,
relatia de comunicare foloseste drept canal de co-
municare aerul (rareori hartia ca suport al scrisorii
ori al biletului), fiind realizatd intre un emitdtor si
unul sau mai multi destinatari. in derularea dialo-
gului, schimbul de replici le va consolida un statut
sau altul, mai mult sau mai putin clar delimitate.
Un exemplu il constituie scena din debutul
actiunii piesei O noapte furtunoasd, cu jupan Dumi-
trache si Nae Ipingescu. Capitanul in Garda civica,
cu onoare si ambit de familist relateaza prietenului
ipistat dubla intamplare cu bagabontul de la , Iu-
nion”. Relatia de comunicare se instituie intre cei
doi, cu roluri si functii aparent bine stabilite: emi-
tatorul — narator (jupan Dumitrache) indeplineste
functia de reprezentare, iar receptorul — personaj
(Nae Ipingescu) pe cea de interpretare. In relatarea
intamplarii, puritatea functiei narative este alterata
de consideratiile lui jupan Dumitrache legate de
dublul comportament: al unor papugii care se tin
dupd nevestele negustorilor, si le spargi casele, dom-
nule! si al sdu, negustor..., statut social care-i cenzu-
reaza reactiile imediate, deci nu face... sd md pui in
poblic cu un bagabont. Explicatiile sale 1i particulari-
zeaza prezentarea si, prin acestea, se intra in sfera
functiei de interpretare. in forma ei purd, aceasta il
caracterizeaza, In totalitate, pe receptorul Nae Ipin-
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gescu. Dialogul permite schimbarea statutelor si,
devenit emifitor, ipistatul formuleaza ipoteze, pen-
tru ca apoi, prin intrebdri si prin tonul conciliant,
sa stimuleze apetitul verbal al locutorului, garantie
a implinirii functiei narative. De multe ori, functia de
interpretare pe care si-o asuma este irizata de sub-
tile note ironice, greu de sesizat de jupan Dumitra-
che: ... — Nu ci mi-e fricd de ceva, adicd de nevastd-mea...
sd nu... Ipingescu: — Aida de! Coana Veta! Mie-mi
spui?... n-o stiu eu? Jupin Dumitrache: — Stii cum e
Veta mea... Ipingescu: — Rusinoasd, mie-mi spui? Spu-
nand putin din cate stie, alegand o formd admira-
tiv-interogativa (coana Veta!..., mie-mi spui?... n-o stiu
eu?), Ipingescu insinueaza derapajul spre imorali-
tate al consoartei prietenului sau. Aparent, exista o
disproportie intre cele doua functii, cea narativi
ocupand mai mult spatiu. Cea interpretativi o ega-
leazd insa prin sugestiile implicit orientate spre co-
micul de caracter si de limbaj. Atit de afirmata,
onoare(a) de familist este doar o expresie verbald
care, desi lipsita de continut, satisface orgoliul unui
negustor — cherestegiu si capitan in Garda civicd! In nu-
mele ei si al ambitului propriu se va construi intriga
amplificata pana la dimensiunea unei furtuni de
duratd nocturna.

Dar, in Conu Leonida fati cu reactiunea, exista o
reald disproportie intre cele doua functii. Cea nara-
tivd cumuleaza si elemente ale celei interpretative,
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